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Sin embargo, la idea de “transferencia de pagos’ no se encuentra legalmente recogida como un supuesto de
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debiendo ser reconoci dos por la Administracién Tributaria, y descartandose la idea de exigir el pago doble o

Bloli casla paesin, p@éaratrdsetaie par dERDOIN a UBolRTiBn da ttifansberencia de pagos es una solucién
heterodoxa, pero correcta debido a que cualquier otra es irrazonable e injusta, por €ello, muchas
municipalidades han optado por aplicar esta jurisprudencia a todas las solicitudes de compensacién o
transferencia de pagos, se trata de una solucidn practica, pero carente de sustento legal que reclama ser
analizada por una normalegal[4].



